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微软和谷歌之间存在着怎样的联系？ - 知乎https://www.zhihu.com/question/457065309
[bookmark: _Toc2]Article summary:
1. 微软和谷歌正在进行人工智能战争，其中微软的必应搜索内置了Chat GPT，与谷歌搜索竞争。
2. 谷歌在推出Bard AI时犯了一些错误，导致股票价格下跌，而微软则利用这个机会加强了对搜索市场的竞争。
3. 对于微软来说，必应只是其多元化收入中的一个产品，而对于谷歌来说，搜索是其命脉。因此，在这场人工智能战争中，攻击比捍卫市场份额更容易。
[bookmark: _Toc3]Article rating:
Appears strongly imbalanced: The article is written in a biased or one-sided way, and the information it provides is not trustworthy enough to be considered a reliable source. You should consult other sources to find reliable information on the presented issues.
[bookmark: _Toc4]Article analysis:
该文章存在以下问题：

1. 偏见及其来源：文章中作者对谷歌的态度较为负面，而对微软则持正面态度。这可能是因为作者本身对微软有好感，或者是因为他们的信息来源偏向于微软。

2. 片面报道：文章只关注了谷歌和微软之间的竞争，而没有考虑其他公司在人工智能领域的发展。这使得文章显得片面，并且缺乏全局视角。

3. 无根据的主张：文章中提到谷歌宣布推出Bard AI后股票价格下跌，但没有提供任何证据来支持这一说法。此外，文章还声称必应可以承担更多风险，但同样没有提供任何数据或事实来支持这一观点。

4. 缺失的考虑点：文章没有考虑到人工智能技术可能带来的潜在风险和挑战。例如，人工智能可能会导致大规模失业、隐私泄露等问题。

5. 所提出主张的缺失证据：文章中提到微软发布了内置Chat GPT的新必应与谷歌搜索竞争，但没有提供任何数据或事实来证明必应已经成为了一个真正的竞争对手。

6. 未探索的反驳：文章中只呈现了作者自己的观点，并未探讨其他人对于微软和谷歌之间竞争的看法。这使得文章显得缺乏客观性和深度分析。

7. 宣传内容：文章中存在一些宣传内容，例如“将你的默认搜索转为Bing”，这使得读者感觉作者有意识地推销某个产品或品牌。

8. 偏袒：整篇文章都偏向于支持微软，并且忽略了谷歌在人工智能领域所取得的成就和优势。
[bookmark: _Toc5]Topics for further research:
· Other companies in AI development

· Potential risks and challenges of AI technology

· Lack of evidence for certain claims

· Lack of consideration for opposing views

· Lack of evidence for Bing as a true competitor to Google

· Biased towards Microsoft and ignoring Google's achievements and advantages.
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