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[bookmark: _Toc2]Article summary:
1. 该研究旨在估计肺切除术后氧合受损的发生率，并识别与此受损相关的围手术期因素。
2. 研究发现，肺切除术后氧合受损在七天内发生在70.8%的患者身上，与术中呼吸因素有关。
3. 结果表明，每增加一厘米HO的术中平均驱动压力，患者出现氧合受损的风险增加7%，提示这些因素可能是可调节的。
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May be slightly imbalanced: The article presents the information in a generally reliable way, but there are minor points of consideration that could be explored further or claims that are not fully backed by appropriate evidence. Some perspectives may also be omitted, and you are encouraged to use the research topics section to explore the topic further.
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这篇文章对肺切除术后氧合受损的发生率和围手术期风险因素进行了研究，但存在一些潜在的偏见和局限性。首先，文章没有明确提到作者可能存在的任何潜在偏见或利益冲突，这可能影响其对研究结果的解释和呈现方式。缺乏透明度可能导致读者对研究结论的可信度产生质疑。

其次，文章主要关注氧合受损这一特定指标，但未充分探讨其他可能与肺切除手术相关的并发症或不良结果。例如，是否有考虑到术后感染、出血、肺栓塞等并发症？这些因素也可能对手术后患者的预后产生重要影响，但在文章中似乎未被充分考虑。

此外，文章提到了一些与氧合受损相关的围手术期因素，如驾驶压力、FiO2和PEEP等。然而，并未详细说明这些因素是如何影响氧合情况的机制。缺乏深入探讨使得读者难以理解这些因素与氧合受损之间的确切关系。

最重要的是，文章没有提供足够的证据支持其结论或建议。虽然作者指出了一些围手术期因素与氧合受损之间存在关联，但并未提供足够的数据或实验证据来支持这些观点。缺乏具体案例或实验数据使得读者很难相信这些建议是有效且可靠的。

综上所述，尽管该研究为肺切除术后氧合受损提供了一定程度上的认识，但其存在着潜在偏见、片面报道、无根据主张以及缺失证据等问题。进一步深入研究和更全面客观地呈现数据将有助于增强该研究的科学性和可信度。
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· 作者潜在偏见和利益冲突

· 其他可能的肺切除手术并发症

· 围手术期因素对氧合情况的影响机制

· 缺乏支持结论和建议的证据

· 深入研究和全面呈现数据的必要性

· 提供更具体案例或实验数据以支持观点
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