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[bookmark: _Toc2]Article summary:
1. 该研究调查了全球71个国家15岁青少年的欺凌受害情况，发现30.4%的学生经历过频繁的欺凌受害。
2. 在不同国家中，欺凌受害的类型和风险因素之间存在显著差异。口头和人际关系上的欺凌比身体上的欺凌更为普遍。男生、经济地位较低和学业表现较差的学生更容易成为受害者。
3. 这些跨国差异需要进一步研究和解释，并且表明未来有必要减少欺凌受害及其不公平性。
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Appears strongly imbalanced: The article is written in a biased or one-sided way, and the information it provides is not trustworthy enough to be considered a reliable source. You should consult other sources to find reliable information on the presented issues.
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这篇文章对青少年欺凌受害的普遍性和不平等进行了研究，但在批判性分析中存在一些问题。

首先，文章没有提供关于研究方法的详细信息。它没有说明如何选择71个国家作为研究样本，并且没有解释为什么选择15岁的学生作为调查对象。这种缺乏透明度可能导致潜在的偏见。

其次，文章只关注了受害者的角度，而忽视了欺凌行为的施加者和旁观者。这种片面报道可能无法全面理解欺凌问题，并且可能导致对解决方案的误导。

此外，文章没有提供关于欺凌行为背后原因的深入探讨。它没有考虑到社会文化因素、家庭环境、学校氛围等可能影响欺凌行为的因素。这种缺失的考虑点限制了我们对欺凌问题的全面理解。

文章还提出了一些主张，例如需要进一步复制和解释跨国差异以及减少欺凌受害和不平等性的需求。然而，它没有提供足够的证据来支持这些主张。缺乏基于实证的支持可能使这些主张缺乏说服力。

此外，文章没有探索可能的反驳观点。它没有提供对欺凌行为的正面影响或其他解释的讨论。这种未探索的反驳可能导致读者对问题的理解不完整。

最后，文章没有平等地呈现双方观点。它只关注了受害者和不平等性，而忽视了欺凌行为背后的动机和施加者的角度。这种偏袒可能导致读者对问题的认识有所偏颇。

综上所述，这篇文章在研究方法、报道角度、考虑因素、证据支持、反驳观点和平等呈现等方面存在一些问题。对于深入理解和解决欺凌问题，需要更全面、客观和平衡的分析。
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· 研究方法选择的理由和透明度

· 欺凌行为的施加者和旁观者的角度

· 欺凌行为背后的原因和影响因素

· 主张的证据支持

· 反驳观点的探讨

· 平等呈现双方观点的重要性
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